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K é t  s z á z é v e s
Viharsebesen közeleg a mozi 

centenáriumának ünnepe (1995 
decemberében remélhetően vi­
lágszerte megülik a jeles na­
pot), a filmtörténet számos je­
lentős figurája azonban hama­
rabb lépi át a bűvös küszöböt. 
A „százasok klubja” új tagok­
kal bővül augusztus második 
felében. Ezúttal M a e  W e s t  és 
C h a r l e s  V a n e l  csatlakozik 
olyan halhatatlanokhoz, mint 
Charlie Chaplin, Harry Baur, 
Kabos Gyula és mások, akik -  
eltávozva az árnyékvilágból s 
mégis itt maradva közöttünk -  
már betöltötték a tiszteletet 
parancsoló életkort.

Előbbi, az amerikai csillag 
híres volt, sőt hírhedt, utóbbi, a 
franciák szorgalmas stúdióro- 
botosa inkább szürke eminen­
ciás. Mae West, aki korszakot 
és műfajt teremtett elképesztő 
szabadosságával, éppen a 86-ot 
taposta (nem tévedés: 100 -  14= 
86!), amikor szextetteknek már 
nem lehetett sztárja, viszont 
szerepet vállalt a S e x t e t t e  cí­
mű Ken Hughes-filmben. A 
másik ünnepelt, Charles Vanel, 
Clair, Feyder, Duvivier, Drévil- 
le, Clouzot, Melville, Litvak, 
Chabrol, Lattuada, Scola, Bu- 
nuel, Hitchcock alkotásainak 
hőse Francesco Rosi: H á r o m  f i ­

v é r  című megrendítően szép 
drámájában tette fel a koronát 
irgalmatlanul hosszú pályafu­
tására (sóhajtásnyira a 90-től). 
Egyébként a hollywoodi „vég­
zet asszonya” 88 esztendőt ért 
meg, Párizs kedveltje pedig 
négy hónap híján 97-et. Ebben 
szerencséjük volt. Abban meg 
elvitathatatlan érdemük, hogy 
markáns jellemeket formáltak 
meg a felvevőgép előtt. Művek 
-  olykor művecskék -  sorát vit­
ték sikerre. Nem akartak má­
sokhoz hasonlítani. Csak ön­
magukkal mérhetőek. A mozi- 
színészet, klasszikusai közé tar­
toznak.

A rámenős vampként hódító 
Mae West már gyermekként 
megismerte a dicsőséget. Re­
vükben és varietékben gyako­
rolta a hódítás mesterségét. 
Temperamentumát soha nem 
fogta vissza. Tehetsége átforró- 
sította a különböző ffielp4 rá- 
mák erotikumát, ezzel azonban 
nem elégedett meg. írt is, még­
hozzá lendületesen. Számos da­
rabját előadták, forgatóköny-

Mae West
vei vászonra kerültek s ő át­
szellemült boldogsággal adta 
elő a saját szövegét. Témája 
egy volt, akárcsak Mórickának. 
Folyton „arról” beszélt provo­
katív szabadszájúsággal és csil­
lapíthatatlan életörömmel. Meg 
is gyűlt a baja az erkölcsvédő 
ligával. Megbélyegezték, kiát­
kozták, indexre helyezték. Ki­
vételes népszerűségéhez min­
dez természetesen nagymérték­
ben hozzájárult. Régen túlju­
tott hamvas fiatalságán, ami­
kor filmezni kezdett, ez a kö­
rülmény azonban nem befolyá­
solta kedvezőtlenül karrierjét. 
Stanley Walker, egyik tudós 
rajongója szerint még annak az 
egyszerű mondatnak is: „Hogy 
vagy?” -  érzéki árnyalatot tu­
dott kölcsönözni. Rafinált 
trükkökkel csavarta ujja köré 
bálványozóit. Élemedett korú 
nagymamaként éjszakai mula­
tóban mutogatta magát. Tőle 
származik az a mondás, misze­
rint egy férfi megtartásának 
legjobb módja az, ha karjaink 
közt tartjuk őkéimét. Mae West 
egy ízig-vérig felszabadult 
mentalitás papnője, noha a fil­
mek, melyekben előfordult, ko­
rántsem káprázatos gyémán­
tok. É j s z a k á r ó l  é j s z a k á r a ,  N e m  

v a g y o k  a n g y a l ,  M e n j  a  v á r o s ­

b a ! ,  M i n d e n  n a p  ü n n e p :  íme a 
filmográfia főbb tételei. Ha én 
tévé lennék, a mostani apíojíó 
ürügyén előhalásznám egyiket- 
másikat az archívumok mé­
lyéről.

Egészen más a helyzet a ba­
rázdált arcú, majdnem mindig

Charles Vanel
szigorú tekintetű, férfias és ko­
mor, sosem viháncoló, olykor 
visszafogott, máskor gyilkosán 
indulatos, erőteljes és lendü­
letes Charles Vanellel, aki -  
Guinness-rekordokba kívánko- 
zóan -  hét évtizeden át csillo­
gott a francia film égboltján. 
Sohasem tartozott Jean Gabin, 
Femandel, Jean Marais, Gérard 
Philipe bűvös köreihez, mégis 
sok tucat filmnek „fazont” 
adott a személyiségével, a so­
koldalúságával, a kifejező esz­
közeivel. Általában úgynevezett 
„nehéz embereket” személyesí­
tett meg: vakmerő kalandker- 
getőket, sunyi intrikusokat, 
született veszteseket, idősebb 
fejjel jóságos aggastyánokat. 
Yves Montand partnere A  f é l e ­

l e m  b é r é - ben (Joe-ként cser­
benhagyja Mariót, hogy nem 
sokkal később a semmibe hull­
jon) -  talán ez a leghíresebb 
alakítása. Játszott az 1934-es 
N y o m o r u l t a k b a n  A  v o l g a i  h a ­

j ó s b a n ,  a S z i c í l i a i  v é r ­

b o s s z ú b a n ,  a z  I g a z s á g  bán. Két­
szer a rendezéssel is megpró­
bálkozott. Fiatalon a német 
filmgyártásban tevékenykedett. 
A sírhoz közel élő legendaként 
önmagát alakította rezignált 
bölcsességgel és utánozhatatlan 
méltósággal.

Remélem, Mae West és Char­
les Vanel összefutnak valahol 
az égi stúdiókban. Nem baj, 
hogy egyidősek. Direkt jó, hogy 
karakterük lényegesen eltérő, 
hiszen az ellentétek közismer­
ten vonzzák egymást.

Veress József

Egy unalmas botránykönyv
V é g h  A n ta l:  Ö lb e  ü ln i?  D o r o m b o ln i?

A szerző harminckilencedik 
kötetéről, mint újabb időzített 
„botránybombáról” hallottam. 
Benne -  úgymond -  az egész 
mai magyar politikai, szellemi 
és irodalmi elitről húzza le 
Végh a keresztvizet. Nosza -  
ennyiért két mozijegy ára nem 
sok, ránézvést a végigolvasása 
sem vesz sok időt igénybe.

Tévedtem: ráment egy egész 
délutánom. Közben ugyanis 
kétszer elszundítottam. Holott 
Végh itt valóban „beleadott 
apait-anyait”: egyformán meg­
kapják benne a magukét a „né­
piesek” meg az „urbánusok”, a 
„hunniások” meg a „zsidók”, 
Göncz és Antall, Csurka és Ta­
más Gáspár Miklós, Han- 
Hss-Gombár és Pálfy G.-Chru- 
dinák, az MDF, a KDNP és az 
SZDSZ-Fidesz. Költőként 
ötödosztályúvá minősíttetik 
Csoóri, szépíróként úgyszólván 
nem létezővé Konrád, minden 
téren elégtelen osztályzatot kap 
Eörsi; a kormány itt jellegtelen, 
kis formátumú, merőben a ha­
talomvágytól és a pénzsóvár- 
ságtól eltorzult emberek gyüle­
kezete. S ha mégis regnál, csak 
azért, mert ellenzéke vezetői ná­
luk is ellenszenvesebbek, dilet- 
tánsabbak. Az írott sajtó is

megkapja a magáét: a kormány- 
párti azért, mert élvezhetetlenül 
unalmas, szervilis, a többi, ki­
vált a „leggyűlöletesebb” N é p -  

s z a b a d s á g ,  mert túl dörzsölt, túl 
profi -  a kormány ostoba sajtó- 
politikája miatt. De ugyanígy 
„kiosztja” Végh a színházi vilá­
got, a könyvkiadást, az igazság­
szolgáltatást -  mindent és min­
denkit, név szerint. Miért nem 
igazán érdekes mégsem e (név­
mutatóval is ellátott) „odamon- 
dogatósdi”?

Részben a kézirat lezárása 
óta eltelt hónapok miatt. Ez az 
átfutás az itt olvasható „botrá­
nyos” információknak elkop­
tatta a pikantériájukat. Ma már 
legföljebb fásult legyinthetné- 
künk támad, ha -  mondjuk -  
Pálfy G. vagy Chrudinák nem­
régi MSZMP-s múltjáról és 
karrierjéről, Bíró Zoltán vagy 
Pozsgay színeváltozásairól, Kó­
nya Imre havi jövedelmeiről 
stb. olvasunk. Vicclapi témákká 
váltak olyan életrajzi „megvilá- 
gosulások” is, amikről Véghnek 
tavasszal csak homályos konk­
rét értesülései voltak. Csoóri 
vagy Csurka sajátos „önlebeg­
tetései” az irodalom és a politi­
ka között? A többlet, amit ezek­
hez Végh hozzátesz, néhány ér­

velést nélkülöző sértegető jelző. 
Ugyanúgy, mint Göncz Árpád 
esetében -  aki az elmúlt hóna­
pokban jóval vaskosabb ócsár- 
lásokban is részesülhetett. Né­
hány apró újdonsággal Végh 
legföljebb akkor szolgál, ami­
kor személyes igazságszolgálta­
tási kálváriáiról ír, főleg Balsai 
István igazságügy-miniszter 
kapcsán. Egyszerűen, amíg 
könyvet kerekített belőlük, 
Végh „botrányos” tényei elve­
szítették azt a helyzeti energiá­
jukat, amiknek köszönhetően 
néhány hónapja esetleg még va­
lóban futó szenzációk, „a nap 
leleplezései” lehettek volna.

Nem mintha a „botrány” ele­
ve alkalmatlan n y e r s a n y a g  

lenne: ha a csontozatilag le­
meztelenítjük, Mikszáth 
N o s z t y  f i ú j a  vagy Dosztojevsz­
kij Ö r d ö g ö k j e  sem többek kó­
dolt, kulcsregényesített „bot­
ránykrónikáknál”. De Végh 
könyvében c s a k  a lemeztelení­
tett nyersanyag jelenik meg, 
így amiről ír, alig több múlé- 
kony napi sajtóhírnél, pletykál­
kodásnál, híresztelésnél. A l i g  

több. De ez a „többlet” nem kí­
sérlet a tények és összefüggé­
seik mélyebb elemzésére, értel­
mezésére, mindössze alá nem

Budapesti reklám ügynökség országos hálózat 
kiépítéséhez vidéki régióvezetőket keres.

Feltételek: •  szakirányú végzettség,
•  többéves szakmai gyakorlat
•  kiterjedt üzleti kapcsolatok,
•  telefonos irodalehetőség.

Jelentkezését szakmai önéletrajzzal „Régió” jeligére a szerkesztőségbe várjuk.

Hamlet FE L SŐ O K T A T Á S A M E R IK Á B A N

a Merlinben A u t o n ó m i a  é s  t á m o g a t á s
Érdekes vendégek jártak a 

Merlin Színházban a múlt hé­
ten. A S t u t t g a r t i  A n g o l  S z í n ­

h á z  játszott Shakespeare-t. El­
lenállhatatlan humorral adták 
elő a Vízkeresztet és rendkívül 
következetesen korszerűsítet­
ték a Hamletet. S a hangsúly a 
következetességen van. Mert az 
aligha vadonatúj eszme, hogy a 
dán királyfi történetét a feudá­
lis hierarchia világából áttele­
pítik századunk hivatalnoki­
szakértői rendszereinek körül­
ményei közé. Közismert,' köz­
helyes motívumok bukkannak 
fel, öltönyös felnőttek, a pisz­
tolyt hónaljukban hordó biz­
tonsági őrök és természetesen 
lázadó, helyüket nem lelő fiata­
lok.

A színházi este hatása azon­
ban korántsem csak az elgon­
dolás eredetiségében rejlik. 
Sokkal inkább a kivitelezés 
pontosságában, a részletek ere-

Az egérfogó jelenet
jében, összefüggésük rendjé­
ben. Rend van például abban, 
ha egy színész több szerepet 
játszik. Értelme van annak, 
hogy Rosencrantz és Guildens- 
tern kettősét ugyanazok alakít­
ják, mint Polonius gyermekeit, 
Laertest és Opheliát. De a siker 
legfontosabb tényezője a rend­
kívül összeszedett, koncentrált 
színészi játék: M a r s h a l l  W .  L e e  

rezzenéstelen arca Claudius 
szerepében és S t e p h a n  G e e s i n g  

ideges, feszülten alkalmazkod­
ni kész mimikája Poloniusként. 
M ó n i k a  B r i c k e  kötelességtudó 
reprezentatív Gertrude-ja, 
N i k k i  B r ó w n  érzékeny, naiv, 
félénk Opheliája. G u y  F a w k e s  

a címszerepben egyúttal játék­
mester is, a játék filozófusa is.

Zappe László

támasztott szubjektív minősí­
tés, vagy hebehurgyán vagdal- 
kozó verbális fölvezetés e mi­
nősítések elsütéséhez. így vi­
szont e jelzők inkább idomári 
vagy kisbojtári ostorpattogta- 
tások, amik legföljebb Végh 
majdani monográfusa számára 
szolgáltathatnak életrajzi ada­
lékokat, de semmi eredetit, 
újat, nem mondanak azokról, 
akiken csípnek egyet. Pedig e 
könyvben, elemzésre vagy iro­
dalmi megelevenítésre érdemes 
esetek, fordulatok tucatjai vil­
lannak föl, -  csak hát...

Véghnek ehhez, ha nagyon 
jóhiszeműek vagyunk, a türel­
me kevés. Egy helyütt maga ír­
ja: ha „novellás” korszakában 
van, napjában hármat ír meg, 
idegen tőle mások bíbelődő 
módszere. Megpróbálta -  nem 
ment neki. Úgy látszik, ez igaz 
arra is, amikor napjainkról al­
kot szubjektív szellemi, politi­
kai panorámát: mintha lusta 
volna hozzá, hogy legalább 
utólag elgondolkozzék azoknak 
a szavaknak az értelmén, amik 
kiszaladtak a tolla alól. Vagy 
maga is unná saját sommás fe­
lületességeit. Még rosszabb, ha 
úgy gondolja -  mint egykor a 
pamfletíró Szabó Dezső -, hogy 
a híre-neve önmagában elég 
súlyt ad szavainak; elég, ha az 
olvasó tudja, hogy ő ,  Végh An­
tal írja-mondja őket, ettől már­
is hitelesekké és izgalmasakká 
válnak.

Sajnos, n e m .  Persze, lehet, 
hogy vannak, akik számára 
csáberőt jelentenek Végh máris 
elavult, vagy gyorsan porosodó 
„tabudöntögetései”, nyers mi­
nősí tgetései, és ez kelendővé te­
szi új könyvét. Még az sem ki­
zárt, hogy néhányan egyes 
hetykén odavetett, rájuk vo­
natkozó bántó kitételeket túl 
komolyan vesznek, és újabb pe­
reket akasztanak a szerző nya­
kába. Ez jót tenne a könyvnek: 
egy ilyen utóélet megadná azt 
az izgalmas pikantériát és mu­
latságot, amivel maga az opusz 
adósunk maradt.

Könczöl Csaba

B e sz é lg e té s  dr. G o rd o s G éza  r e k to r h e ly e tte s se l
A Budapesti Műszaki Egye­

tem rektorhelyettese, d r .  G o r ­

d o s  G é z a  nemrégiben tért haza 
az Amerikai Egyesült Államok­
ból, ahol hazánk első és egye­
düli képviselőjeként a Harvard 
Egyetem felsőoktatási manage- 
ment kurzusán vett részt. Ez az 
egyetemi vezetők számára szer­
vezett továbbképzés -  amely 
világviszonylatban az egyik 
legrangosabb -  Amerikában 
negyedszázados múltra tekint 
vissza, s az idén nyitott először 
kaput a kelet-közép-európai 
országok, ma még csupán Ma­
gyarország és Cseh-Szlovákia 
szakemberei előtt.

Az új lehetőséget egy félig 
polgári, félig kormányszintű 
társulás, a C i t i z e n s  D e m o c r a c y  

C o r p s  teremtette meg, amely az 
Egyesült Államok elnökének 
kezdeményezésére 1990-ben 
azzal a céllal jött létre, hogy az 
amerikai magánszektor szak­
embereinek, az üzleti élet, a 
polgári mozgalmak és a kor­
mány képviselőinek tapasztala­
taival segítse az egykori szocia­
lista országokban a demokrati­
kus intézményrendszer és a 
szabad piacgazdaság kiépíté­
sét. E programban az egyik ki­
emelt támogatási terület a f e l ­

s ő o k t a t á s ,  amelynek átalakítá­
sához, reformjához kíván a 
CDC hozzájárulni (amely idő­
közben irodát is nyitott Buda­
pesten). A rektorhelyettest 
amerikai tapasztalatai alapján 
a segítségnyújtás módszereiről, 
hogyanjáról kérdeztük.

-  Tavaly ősszel a Harvard 
Egyetem korábbi elnökének, a 
CDC egyik vezetőjének, D e r e k  

B ö k  professzornak a vezetésé­
vel egy szakértői delegáció járt 
nálunk meg északi szom­
szédunknál tájékozódni, hogy 
miben és miképpen segíthetné­
nek -  idézi fel a kezdetet. -  Ők 
javasolták a felsőoktatási veze­
tők számára ezt a rangos, egy 
hónapos oktatásirányítási kur­
zust. A CDC évente egy-két 
magyar vezető számára fedezi 
az útiköltséget és intézi el a 
tandíjmentességet, ami nem kis 
szó, hiszen a tanfolyam egyéb­
ként 6500 dollárba kerülne.

-  Sokak szerint az óriási különb­
ségek miatt Amerikát példának te­
kinteni bármilyen területen vakvá­
gányt jelent. A felsőoktatás kivétel?

-  Tény, hogy az összehason­
líthatatlan körülmények, felté­
telek és hagyományok miatt le­
másolni nem lehet, nem is érde­
mes semmit, ráadásul nem egy 
területen egyáltalán nincs má­
solni valónk. De egyik-másik 
hasznos gyakorlatuk hazai 
adaptálását érdemes megfon­
tolni. A kurzus, amely esetta­
nulmányok révén egyfajta ve­
zetett együttgondolkodás volt, 
sok ötletet adott, amelyet épp­
úgy fel lehet használni a készü­
lő felsőoktatási törvényben, 
mint az egyes főiskolák, egye­
temek falain belül.

-Például?
-  A két-, illetve többlépcsős 

egyetemi szerkezetre, a sajátos 
állami finanszírozásra, az okta­
tás és a kutatás minőségőrzésé­
nek formáira, az egyetemnek a 
mienkénél szélesebben értelme­
zett féladatára gondolok, hogy 
csak néhány példát említsek. 
Az amerikai felsőoktatásban 
egyetemnek azt az intézményt 
tekintik, amely Ph.D.-t, azaz 
színvonalas egyetemi doktori 
fokozatot is ad. Ezekben a kép­
zés két lépcsőben folyik, mind­
kettő kész szakembereket bo­
csát ki, más-más felkészítéssel.

-  Egy-egy szakterület „megfejelé- 
sére”, a többlépcsős képzésre ná­
lunk is van mód...

-  Nem szabad összekeverni a 
mi munka melletti posztgra­
duális képzésünket az ottani 
két- lépcsős rendszerrel, amely

mindkét szinten teljes értékű 
nappali képzést és diplomát 
nyújt. Figyelemre méltó ebben 
a formában az is, hogy nagyon 
sok keresztmozgásra ad lehető­
séget, például egy villamosmér­
nök a második fázisban köz- 
gazdasági vagy vezetési ismere­
tekkel akár más irányba is ké­
pezheti magát. Olyan, teljesen 
új szakterületek is születhetnek 
így, amelyek ötvözéséről ko­
rábban még csak nem is álmo­
dott senki. A társadalom, a 
gazdaság gyorsan változó igé­
nyeihez ily módon igen jól lehet 
alkalmazkodni.

-  Az állam milyen mértékben és 
mi módon támogatja a felsőoktatást?

-  Az egyetemek, főiskolák az 
ésszerűség határáig autonómok. 
Azaz, az állam nem szól bele, 
hogy mit tanítsanak, abba sem, 
hogy egyes szakemberekből 
mennyit képezzenek, de az in­
tézményeknek, beleértve a ma­
gánegyetemeket is, a maguk bi­
zonyította (!) társadalmi hasz­
nosságuk és oktatási, kutatási 
teljesítményeik, állami feladat- 
vállalásuk alapján differenciál­
tan nyújt alaptámogatást, ami 
esetenként költségvetésük 70-80 
százalékát is kiteheti. A „moz­
gó” finanszírozás egy része a 
hallgatókon keresztül érvénye­
sül, akik tanulmányi eredmé­
nyük és szociális körülményeik 
alapján kapnak az államtól,hi- 
zonyos összeget, s ezt arra a fő­
iskolára, egyetemre viszik, ame­
lyikre akarják. A hallgatóknak 
ezen felül sokféle és kedvezmé­
nyes hitel is a rendelkezésükre 
áll. Ezt használják olyan tanul­
mányok esetében is, amelyeket 
az állam nem finanszíroz. Azaz, 
„csupán” a szellem luxus­
igényeit szolgálja, a műveltség 
emelését, amelynek nincs köz­
vetlen társadalmi haszna. Meg­
lepő, hogy bár az egyetemek ezt 
a szolgáltatást csak a tandíjból 
tartják fenn, ritka közöttük az, 
amelyik nem nyújt ilyet. Tetszik, 
hogy az egyetem stratégiáját, 
hosszú távra kiható döntéseit 
végső soron egy külső, Board of 
Trasteesnek nevezett választ­
mány határozza meg, amely 
mindemellett ellenőrző és védő 
szervezet is, egyúttal hasznos 
kapcsolatokat is szerez az intéz­
ménynek, nem utolsósorban pe­
dig pénzforrásokat is felkutat.

-  Miben látja a legvonzóbb más­
ságot az Államok felsőoktatásában?

-  Több ilyen „legvonzóbb 
másság” is van. Például az 
egyik az, hogy a kutató egyete­
mek ott valóban a' tudományos 
és pedagógiai kiválóság ottho­
nai. Az is igazán vonzó, hogy a 
tizennyolc-, a negyven- és a 
hatvanéves együtt ül a padban, 
nem utolsósorban pedig az, 
hogy a felsőoktatás az egész 
életen át tartó át- és tovább­
képzés mindenki számára 
könnyen elérhető bázisa. Ez 
utóbbi nem más, mint a tudás­
nak a változó igényekhez való 
igazítása, ami így a munkanél­
küliség kialakulásának szabhat 
gátat. Tény, van miből ötletet 
merítenünk felsőoktatásunk 
megújításához.

Gyarmati Szabó Éva
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